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Господдержка социально-экономического 
механизма обеспечения инвестиционной 
деятельности может стать эффективным 
инструментом развития высокотехноло-
гичных инновационных секторов и способ-
ствовать формированию национальной ин-
вестиционной системы в России.
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В современных условиях хозяйственной 
деятельности признано, что Россия нахо-
дится в стадии входа в глобальную эконо-
мическую систему, а также перехода к ин-
формационному обществу. Такие категории 
как знания, информация и т.д., становятся 
благом, отражающим уровень благососто-
яния. В настоящее время, процессы глоба-
лизации, становление «новой экономики» 
и информационного общества приводят к 
трансформации и необходимости скорей-
шей модернизации сложившейся в России 
модели благосостояния, поскольку уровень 
индивидуального благосостояния не соот-
ветствует мировым стандартам, имеет ме-
сто высокая дифференциация доходов и т.п. 
Особенности современной экономической 
ситуации обусловили необходимость изу-
чения факторов роста наноэкономики бла-
госостояния.

Наноэкономика как раздел экономиче-
ской теории находится на этапе формиро-
вания. В научной литературе ведутся дис-
куссии по поводу необходимости выделе-
ния данного уровня исследования. В общей 
методологии отсутствует единый подход к 
определению понятия «наноэкономика», на-
блюдается терминологические различия в 
категориальном аппарате, нечетко обозна-
чен предмет наноэкономики и т. д. Вместе с 
тем большинство исследователей признает 
наноэкономику в качестве исходного уров-
ня экономических отношений. 

Термин «нано» введен в обращение в 
1959 г. физиком Р. Фейнманом в докладе «В 
том мире полно места». В западной научной 
экономической литературе понятие «наноэ-
кономика» впервые появилось в конце ХХ в. 
и введено в научный оборот К. Эрроу. В ста-
тье «Размышление над эссе», опубликован-
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ной в 1987 г., под наноэкономикой автор по-
нимает «теорию экономического поведения 
индивидуальных экономических агентов в 
рыночных и нерыночных условиях» [1, с.734]. 
В российской экономической мысли первые 
исследования в области наноэкономики 
«как экономики физических лиц» появились 
в 1996 г. и принадлежат Г. Б. Клейнеру. В по-
следующих работах автор уточняет опреде-
ление наноэкономики, исследует её место и 
функции в системе экономических катего-
рий, раскрывает характеристики российской 
экономики с наноэкономической точки зре-
ния. По мнению Г. Б. Клейнера, под наноэ-
кономикой «может пониматься, во-первых, 
сама экономическая система, рассматрива-
емая с точки зрения поведения физических 
лиц, а во-вторых, научная дисциплина, изу-
чающая эту систему» [2, с. 74]. С политэконо-
мической точки зрения наноноэкономика — 
это совокупность экономических отношений 
первичных экономических субъектов — ин-
дивидуальных экономических агентов — в 
процессе воспроизводства с целью удовлет-
ворения потребностей.

В результате систематизации определе-
ний представляется возможным раскрыть 
понятие наноэкономики с позиции функци-
онирования, взаимодействия и отношений 
первичных субъектов относительно объек-
тов, процессов и результатов, времени и ско-
рости, цикличности и необратимости их осу-
ществления, места и роли в многоуровневой 
экономической системе. Любая эффективная 
индивидуальная деятельность зависит от 
каждого отдельного человека, от его вклада, 
поведения, отношения к задаче, его стиму-
лов и мотивации, источников информации. 

Экономические отношения складывают-
ся в результате деятельности людей, осу-
ществляемой в соответствии с экономиче-
скими интересами, поэтому интересы, на-
ряду с потребностями, составляют часть 
механизма действия экономических зако-
нов, интересы трансформируются под вли-
янием изменения потребностей и транс-
формации экономических отношений. 
Наиболее общее представление о содержа-
нии экономического интереса основывается 
на понимании его содержания как внутрен-
него побудительного мотива деятельности 
людей. В этом смысле экономика представ-
ляет собой механизм, посредством которого 
осуществляется реализация экономическо-

го интереса хозяйствующего субъекта, что 
свидетельствует о статусе экономическо-
го интереса как элемента глубинной сущ-
ности экономической материи, а также о 
том, что степень соответствия организаци-
онных, технологических институциональ-
ных форм и методов данной системы эко-
номических отношений содержанию эконо-
мического интереса является важнейшим 
политико-экономическим условием устой-
чивого развития экономической системы. 

Исходным принципом исследования 
экономического механизма гармонизации 
частного и общественного интересов в сфере 
бизнеса является признание индивида пер-
вичным субъектом, как частного, так и об-
щественного интереса. Однако это отнюдь 
не означает, что при переходе от уровня ин-
дивида к их совокупности не происходит из-
менения субъекта. Эти изменения являют-
ся существенными, но их природа опреде-
ляется свойством эмерджентности, когда 
общество и общественный интерес есть не 
простая сумма индивидов и их частных ин-
тересов. Свойство системности качественно 
модифицирует лишь механизм интеграции 
частных интересов в некий общественный 
интерес, но не уничтожает индивида с его 
частным интересом как первичную суб-
станцию социальной интеграции. Тот факт, 
что частные интересы индивидов по опре-
делению не тождественны, означает, что 
процесс интеграции индивидов и их ин-
тересов в единую социальную систему не-
возможен без издержек, величина которых 
определяет степень противоречия частного 
и общественного интересов в сфере бизнеса. 
Чем меньше издержки интеграции частно-
го интереса в единую социальную систему, 
тем больше степень социализации частно-
го интереса бизнеса и меньше их противо-
речие, и наоборот. Диалектика взаимос-
вязи экономических интересов предопре-
деляет возможность сочетания частных и 
общественных экономических интересов. 
Частный экономический интерес каждо-
го индивида имеет характеристики, свой-
ственные и интересам других индивидов. 
Вместе с тем они персонифицируются в за-
висимости от привычек, социального поло-
жения, уровня дохода, образования и дру-
гих факторов и становятся основой для кон-
кретных действий людей. Поэтому, главная 
проблема состоит не в том, что частный ин-
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терес по своей природе отрицает обществен-
ное начало, а в том, что механизм соедине-
ния в единое целое частных и обществен-
ных интересов достаточно сложен. Индивид 
осуществляет свою экономическую деятель-
ность по реализации индивидуальных 
(частных) интересов в обществе и посред-
ством общества. Это означает, что, вступая 
в отношения с другими субъектами рынка, 
индивид получает дополнительные выго-
ды, или преимущества, по сравнению с тем, 
если бы в достижении своей цели он нахо-
дился бы в состоянии полной изоляции от 
других членов общества. Технологический 
инструментарий того, как осуществляется 
этот процесс согласования (реализации) ин-
дивидуального интереса в обществе широ-
ко известен, — это разделение и кооперация 
труда, отношения обмена и система инсти-
тутов как формальных или неформальных 
форм социальной координации. 

Доминирование частных интересов над 
общественными есть следствие обостре-
ния противоречий в механизме социаль-
ного согласия, что увеличивает издерж-
ки функционирования экономической си-
стемы, т. е. процесса реализации частных 
интересов, что не способствует устойчиво-
му развитию экономики. Поскольку наноэ-
кономика — это уровень индивидуального 
экономического агента, поэтому популяр-
ность приобрела концепция социальных 
связей (социальных сетей). Социальные 
связи включают в себя те возможности для 
получения компетенций (информации, 
идей), которые становятся доступными 
только через социальные взаимодействия. 
Стратегическое позиционирование в соци-
альных сетях имеет решающее значение 
для доступа к лучшим ресурсам и их боль-
шему количеству. Кроме того, социальные 
связи часто определяют и как возможности 
и способы вхождения в различные нефор-
мальные социальные сети, которые явля-
ются динамичными под влиянием техно-
логических и демографических факторов. 
Наконец, социальные связи определяют-
ся и степенью доверия к другим субъектам 
и институтам, играющим ключевую роль в 
жизнедеятельности индивида, а также кри-
териями кооперации и взаимодействия для 
решения своих задач в условиях региональ-
ных особенностей функционирования хо-
зяйствующих субъектов. 

Отметим, что к факторам, оказываю-
щим значительное влияние на социально-
экономическую ситуацию в регионах 
России, относятся: выгодное географиче-
ское положение или близость к центру; 
природно-климатические условия; природ
но-ресурсный потенциал; демографический 
потенциал и структура населения; структу-
ра и специализация хозяйства; финансовая 
обеспеченность; достигнутый уровень устой-
чивости социально-экономических связей 
хозяйствующих субъектов. Поэтому, фор-
мирование российской модели благососто-
яния происходит под воздействием факто-
ров и условий, определяющих ее специфику. 
Во-первых, это низкая динамика повыше-
ния базовых доходов населения за достаточ-
но длительный период (1990–2008 гг.), во-
вторых, рост дифференциации регионов по 
уровню социально-экономического разви-
тия, наблюдаемый практически по всем ста-
тистическим показателям. Диспропорции в 
распределении экономического потенциала 
по регионам России проявляются и в том, 
что отдельные регионы оказались в более 
привилегированном положении: их тер-
ритории располагают значительными сы-
рьевыми ресурсами, соответственно бюд-
жеты имеют более устойчивую доходную 
базу. Другие регионы из-за резкого спа-
да промышленного производства ухудши-
ли параметры экономического потенциа-
ла. Современная российская модель благо-
состояния представлена на рис. 1.

Определение путей и способов обеспече-
ния в долгосрочной перспективе устойчиво-
го повышения благосостояния российских 
граждан, укрепления позиций России в ми-
ровом сообществе отражены в разработан-
ной правительством РФ «Концепции дол-
госрочного социально-экономического раз-
вития Российской Федерации на период до 
2020 года. Особенностью нынешнего этапа 
процесса осуществления государственной 
социальной политики в нашей стране в це-
лом и в Воронежской области в частности 
является значительное повышение внима-
ния к социальной защите и социальным га-
рантиям граждан. На реализацию этих мер 
из различных источников финансирования 
в 2010 году в Воронежской области направ-
лено 8,1 млрд. рублей, что почти на 12 % 
больше по сравнению с объемом средств, вы-
деленных на эти цели в 2009 году (рис. 2).
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Рис. 1. Российская модель благосостояния

Рис. 2. Динамика финансирования социальной поддержки населения в Воронежской области

Основной целью роста индивидуально-
го благосостояния в Воронежской области 
является стабилизация ситуации с занято-
стью населения, повышение эффективности 
и постепенное создание условий для обеспе-
чения в регионе критериев достойного тру-
да. Прогнозные показатели и индикаторы 
развития региональной политики занято-
сти по прогнозам ГУ «Институт региональ-

ного развития» до 2020 года представлены 
в таблице 1.

Источник: Управление занятости Воро
нежской области; ГУ «Институт региональ-
ного развития»

Изменения в системе обеспечения заня-
тости населения области на основе разра-
ботки мер по реализации стратегических 
целей и приоритетов позволят поддержи-
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вать естественный уровень безработицы 
на полном рынке труда не выше 5 % эконо-
мически активного населения, регистриру-
емую безработицу понизить до 1,1 %, значи-
тельно повысить уровень и качество обеспе-
чения спроса работодателей и содействия 
занятости населения.

Таким образом, современное состояние 
экономической теории обусловливает необ-
ходимость развития исследования трех су-
щественных аспектов экономической реаль-
ности: поведения отдельного индивида как 
динамического синергетического процесса 
непрерывной самоадаптации; механизма 
сложного нелинейного сетевого экономиче-
ского взаимодействия индивидов; их роли 
в структуре экономической системы. Такой 
наноэкономический подход наиболее адек
ватно сущностную отражает природу эконо
мического поведения хозяйствующих субъ-
ектов с учетом специфики российской моде-
ли благосостояния, ее институциональной 
структуры и региональной дифференциа-
ции мероприятиям в области формирова-

ния доходов и соответствует современному 
уровню общенаучных знаний.
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Т а б л и ц а  1
Стратегические индикаторы эффективности обеспечения занятости в Воронежской области, в %
Наименование стра-
тегического направ-

ления развития
Наименование стратегического инди-

катора
Годы

2009 2012 2014 2019 2020

Сдерживание уров-
ня безработицы

уровень безработицы на полном рын-
ке труда (по методологии МОТ) 7,8 7,4 6,5 5,5 5,0

коэффициент напряженности на ре-
гистрируемом рынке труда 2,5 2,0 1,5 1,1 0,9

Повышение эффек-
тивности занятости

доля трудоустроенных лиц трудоспо-
собного возраста в общей численности 
лиц трудоспособного возраста, обра-

тившихся в органы службы занятости
64,4 77,0 79,0 82,0 85,0

Повышение эффек-
тивности занятости

доля трудоустроенных граждан тру-
доспособного возраста, относящихся к 

категории инвалидов
34,9 45,0 48,0 50,0 52,0

Повышение эффек-
тивности занятости

уровень занятости сельского населе-
ния трудоспособного возраста 64,5 65,1 66,5 68,0 69,5

Снижение диспро-
порций на рынке 

труда

удельный вес безработных, прошед-
ших профессиональное обучение по 
направлению службы занятости на-

селения
24,1 24,3 24,6 24,8 25,0

Повышение эффек-
тивности занятости

уровень заполняемости заявленных в 
службу занятости вакансий 72,0 73,2 74,0 75,0 75,5

Сдерживание уров-
ня безработицы уровень регистрируемой безработицы 2,5 2,4 2,0 1,5 1,1


